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操控職位陰乾港台人才

新招舊猶損害編輯自主
多年來港府透過人事任命等安排干預港台的自主，並長期實施凍結公務員招聘和遏制興建新廣播大樓和設備發展等陰乾政策，引起公眾關注和不滿，在飽受批評後，早前已以承諾提供資和頻道遮醜，但口惠實不至，實則延續陰乾港台的做法，令人遺憾。政府今天才向公眾交代一些半吊子的調整措施，實屬過遲且作用有限。在員工的安排上，只是解凍了現有港台公務員編制空缺的招聘，不但無實質增加人手，就連吸納現行合約人員「轉正」都不足夠，更無實質的額外資源，以應付改善數碼頻道廣播的內容。而所謂新增頻道的安排，港台並無實質的頻道增長，港台的節目自主更受到干預，要承擔在其頻道中播放中央台節目的責任，完全失去其中一條頻道的節目自主權。在中央台和它的節目，是否和如何受到香港廣播規管制度及守則規管，均未得到澄清和合理安排下，政府要台港台承擔這樣的頻道，更是不能接受。

「撐港台運動」(「運動」)發表聲明，批評政府今天所交代的發展路向，其實被拖延已久。過往港台在被「陰乾」的陰霾下，造成人才流失及技術落後等的傷害已經不能挽回，今回招聘約80名公務員，事實上只是以往遭凍結的職位空缺，更是取代了相約數目的合約職位，無實質的人手增長，並不足以應付港台增加的工作，亦不能吸納現時超過250名的非公務員合約員工，即使以轉正的合約員工，部分也要由低級重新開始，為港台吸引和挽留人才繼續製造障礙。政府過往「陰乾」港台的措施，只是稍有放鬆，並未停止。

新廣播處長的招聘和任命，亦由政府全權決定，並多數是外來空降港台，用以保持政府的影響和操控，令港台不能在機構和編輯等各方面享有真正的自主。

政府宣佈給港台5條數碼聲音廣播頻道，表明政府已實質上拒絶了港台要求增加眾多聲音頻道和相應的資源的要求。新頻道中，4條基本上只是用來改善現時 AM廣播的播放和提升其節目內容，卻不見增撥相應的人手等資源；另一條新頻道則會用作轉播中央台的節目。後者更是藉港台頻道和資源，替中央台在港落地廣播，干預港台編輯自主明顯不過，亦佔用去民間電台等爭取合的可用合法頻道。「運動」認為港台在節目上自主，播放甚麼節目，節目的來源，均應是港台各級人員的專業決定，不容政府干預或強行塞給港台，又或由港府強加給港台的廣播處長代為包辦同意。

中央台要在港落地，港府亦必須先行解決如何能確保有關廣播意見多元，新聞準確持平，並不播政黨宣傳等節目標準；如何規管和懲處中央台違規的行為，以至中央台節目中播放其他產權人版權授權是否涵蓋港台的轉播，也必先予解決。即使中央台在港落地，也不能享有特權，凌架香港的規管架構，香港並且要有效的相應措施以開放大氣廣播，包括讓不同的、多元的政見的廣播進行。香港不容中央台享用政治特權，在港落地作違反香港廣播守則的廣播。

「運動」過往一直爭取將港台轉型為真正的公共廣播機構，獨立於任何政治或商業的壓力。政府一意孤行，決定將港台維持政府部門的身分，操縱人事任命，並設立太上皇式的顧問委員會，做法與公共廣播的理念及要求背道而馳。

在政府試圖製造給予港台資源和空間進行公共廣播假象的同時，港府透過挑選和任命對公共廣播缺少承擔和能力的廣播處長，成功令港台的節目製作人員備受干擾和壓力，節目受到「河蟹化」的壓力。就以早已成為市民量度港台尚有多少空間的《頭條新聞》為例，儘管它深受社會大眾歡迎，但是只播映兩個多月就再度停播，節目去向及製作和主持人是否繼續獲留任甚至續約等，都成疑問。可見，港台在政府挑選的廣播處長治下，備受「鵪鶉化」的壓力。

「運動」重申，港台必須轉型為真正的公共廣播機構，這才是對港台編輯自主及言論自由的最佳保障。

